ANFRAGE zu ILISU

Fragen Glawischnig fett / Antworten Molterer Norma schrift

1 Halten Sie es angesichts der massiven Kritik von Expertinnen,

M enschenr echtsor ganisationen, NGOs, lokalen Behérdenvertreterlnnen
und der deutlichen M ehrheit der betroffenen Bevolkerung fir
verantwortungsvoll und vertretbar, dass die Republik Osterreich dieses
umstrittene Projekt mit Steuergeldern via Oesterreichische Kontrollbank
versichert? Falls ja, warum?

2. Sind Sie bereit, die Beteiligung Osterreichs am Ilisu-Staudamm zu
Uberdenken? Falls nein, warum nicht?

Zul.und 2.:

Die Beteiligung Osterreichs am Projekt Ilisu wurde vor der Entscheidungsfindung auch unter
eingehender Beratung im Beirat aulBerst sorgfaltig geprift. Das Wasserkraftwerk Ilisu soll mit einer
Leistung von 1.200 MW und einer Kapazitét von 3.800 GWh jahrlich einen gerade in Zeiten der
globalen Erwarmung wichtigen Beitrag zur Erzeugung von erneuerbarer Energie leisten. Weiters
werden damit Arbeitspldtze in eéinem fiir die Osterreichische Industrie wichtigen Sektor abgesichert,
ebenso trégt es zur nachhaltigen wirtschaftlichen Entwicklung der unterentwickelten Region
Stdostanatolien bel. Zusétzlich wurde mit der fir die Errichtung des Kraftwerkes verantwortlichen
turkischen Seite ein umfangreicher Auflagenkatalog vereinbart, dessen Einhaltung Uber einen
Sanktionsmechanismus und ein entsprechendes Monitoring sichergestellt wird. Daher halte ich es fir
vertretbar und verantwortungsvoll, eine Exportgarantie fir das vom tirkischen Staat in Auftrag
gegebene Projekt Ilisu zu kommerziellen Bedingungen herauszugeben. Die rechtlichen und
sachlichen Voraussetzungen fir eine Ricknahme einer Haftungszusage liegen nicht vor. Diese bleibt
schliefdlich auch aus Griinden der Rechtssicherheit fir die Garantienehmer und der Vertragstreue
gegentiber den tirkischen Partnern und den Exportkreditinstituten aus Deutschland und der Schweiz
aufrecht.

3. Haben Sie sich jemals vor Ort selbst ein Bild von der vom geplanten Ilisu-
Staudamm betroffenen Region gemacht und dort mit Betroffenen,
Gegnerlnnen und BeflrworterInnen gesprochen? Wenn ja, wann und mit
welchem Ergebnis? Wenn nein, warum nicht bzw. planen Sie, die Region

noch zu bereisen? Falls jawann, falls nein, warum nicht? Welche

offiziellen Vertreterinnen Osterreichs (Finanzministerium, Kontrollbank)
haben die betroffene Region bereist und wann? Mit welchen Personen

haben diese vor Ort gesprochen? (Bitte um genaue Auflistung)

Zu 3. und 8.

Eine offizielle Delegation Osterreichs, Deutschlands und der Schweiz bestehend aus Vertreterinnen
und Vertretern der Exportkreditversicherungen und der zustandigen staatlichen Stellen hat die
Projektregion im August 2006 besucht. An dieser Reise haben dabel unter anderem Vertreterinnen
und Vertreter des gemai3 den Bestimmungen des AusfFG gebildeten Beirats und Vertreterinnen und
Vertreter der Oesterreichischen Kontrollbank Aktiengesdllschaft sowie internationale Expertinnen
und Experten teilgenommen. Auch nationale und internationale NGOs waren vertreten.

Im Rahmen dieses Besuchs wurde in mehr als 25 Meetings mit mehr als 25 verschiedenen
Stakeholdergruppen gesprochen. Zu den wichtigsten Stakeholdergruppen gehdrten das Ministerium
for Landwirtschaft, das Umweltministerium, das Ministerium fir Auswértige Angelegenheiten, das
Kulturministerium, das Energieministerium, das fur Umsiedlung zusténdige Ministerium (Ministry
for Public Works and Resettlement), der Gouverneur der Provinz Diyarbakir, der Gouverneur der
Provinz Mardin, der Gouverneur der Provinz Sanliurfa, der Birgermeister von Diyarbakir, der
Birgermeister von Hasankeyf, die NGO Initiative to Keep Hasankeyf Alive, die NGO Goéc-Der
Diyarbakir, die NGO Diyarbakir Women Problems Research and Implementation Centre
Association, die NGO Doga Dernegi, die NGO Human Rights Associations, die NGO Erklérung von

1



Bern, die Kammer fiir elektrische Ingenieure und Architekten, die Arztekammer, die Kammer fiir
Architekten, NGOs fur Kultur, Archdologie und Erziehung sowie die Vertretungen der Bevilkerung
in Batman, in Diyarbakir, in Hasankeyf, in Birecik, in Halfeti, Ilisu und in mehreren kleinen
Bergdorfern zwischen Hasankeyf und Ilisu.

Bei dieser Vor-Ort-Mission wurde entgegen anders lautender Meldungen ein guter Informationsstand
Uber das Projekt in der Bevolkerung festgestellt. Die Bewohner der Region, welche im Laufe der
Ilisu Vor-Ort Reise angetroffen wurden, wussten Uber das Projekt Ilisu Bescheid. Der hohe
Informationsstand wird darauf zurtickgefuhrt, dass die Bevolkerung im Rahmen des Mikrozensus,
im Zuge der Erstellung der Umsiedlungsstudien, bei mehr as 100 offentlichen Informationstreffen
und im fur ale zuganglichen Informationsbiro in Batman informiert wurde. So wurden zum
Beispid dlein im Zuge der Interviewsim Rahmen der Umsiedlungsstudie 8500 Befragungen
durchgefuhrt. Der dabei verwendete Fragebogen ist im Umsiedlungsplan URAP im Anhang D.1
abgebildet. Weiters sind auf der Website wwwi.ilisu-wasserkraftwerk.com alle wesentlichen
Dokumente inklusive jener, die im Rahmen der Projektpriifung durch die Exportkreditagenturen
erarbeitet wurden, verfigbar, und zwar auch in tirkischer Sprache.

4. Auswechen Quellen gammen die | nfarmétionen, die lhnen baw. der
Ogeardcdchischen Kontrdlbank als Grundlage zur Bewertung des geplanten
lisu-Prgjektsgedient haben? Bitte um genaue Angaben.

Zud4.

Die wichtigsten Quellen sind der Environmental I|mpact Assessment Report (UEIAR) inklusive dem
Amendment zum UEIAR und erganzenden Dokumenten der unabhangigen Consultant-Gruppe Ilisu
Environment Group (IEG), der Umsiediungsplan (URAP) inklusive dem Kulturguterteil und
Erganzungen der Firma Encon, die Unterlagen des Baukonsortiums vor allem der Firma VA Tech
Hydro und der tirkischen Firma Nurol, die von den Exportkreditagenturen in Auftrag gegebenen
Gutachten der internationalen Expertinnen und Experten zu den Themen Umsiediung, Umwelt und
Archéologie, Berichte der NGOs wie Weed, die Erklérung von Bern, ECA-Watch, Amnesty
International, Doga Dernegi, EAWAG Aquatic Research, Kurdish Human Rights Project, Initiative
to Keep Hasankeyf Alive und zahlreiche weitere Berichte von NGO-Vertretern sowie der Bericht zu
den Ergebnissen des Dialoges mit der Bevolkerung vor Ort. Hinsichtlich weiterer Details verweise ich
auf die Homepage des Projektes (www.ilisu-wasserkraftwerk.com), auf welcher eine umfangreiche
Dokumentation im Ausmal’? von mehreren tausend Seiten in den Sprachen Deutsch, Englisch und
Tarkisch zu finden igt.

5. Schwedisthe, britische und italienische Firmen haben Sch berétsvar Jahren
aus tkalogischen, sozidlen und wirtschaftlichen Griinden ausdem llisu-

Prgekt zurlickgezogen. Sdbg die Wdtbank hat schonim Jahr 1984 eéne
Betdligungam gesamten Slidodanatdienprgjekt abgdehnt. Snd Se der
Menung, dass ene gaatliche Unter gitzungdes llisu-Prgektsdem Ruf
Ogeredchsasangeliches Umwetmugerland zutr&gich it?

Zu5.:

Das in Rede stehende Projekt wurde im Dezember 2005 zur Priifung eingereicht. Eine Finanzierung
durch die Weltbank hétte von der Turkei beantragt werden missen, was jedoch nicht erfolgt ist,
weshalb es zum konkreten Vorhaben auch keine ablehnende Entscheidung durch die Weltbank
geben kann. Im Rahmen der Souveranitét eines Staates hat sich die Tlrkel fur eine lokale
Finanzierung sowie — ganz bewusst auch im Ansehen der strengen internationalen Standards —
hinsichtlich des Importteiles fir durch die Exportkreditagenturen gedeckte Finanzierungen
entschieden. Da dabei nach den mir vorliegenden Informationen weder bei schwedischen, noch bei
britischen oder itaienischen Firmen angefragt wurde, kdnnen sich diese Firmen auch nicht aus dem
vorliegenden Projekt zuriickgezogen haben.

In diesem Zusammenhang weise ich allerdings darauf hin, dass die Durchfiihrung und Finanzierung
des Projektes auch vor dem Hintergrund der umfangreichen Auflagen fir das Projekt und der
eingebauten Kontrollmechanismen zu sehen ist: Die konkreten Auswirkungen wurden in Anlehnung
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an die Standards der Weltbank gepriift. Baserend auf diesen Ergebnissen wurden flankierende
Mal3nahmen im Verlauf der Projektsdurchfiihrung definiert, deren substantielle Nichteinhaltung
massive Auswirkungen auf den garantierten Exportkredit haben kann. Damit konnte der Turkei,
anders ads dies bel einer alenfals adternativ gewahlten Finanzierung durch Nicht-EU- und Nicht-
OECD-Staaten insbesondere aus Schwellenldndern wie China, Indien, Braslien oder Rusdand
moglich gewesen wére, fur das gegenstandliche Projekt die Beachtung von EU-Standards néaher
gebracht werden.

6. WeddheBeidte Untersuchungen und Bdegeliegen Thnen var, die

2vefddre nacdhweisn, dass dasgeplante llisu-Prg ekt keine Menschenr echtsverlezungen verursacht und in vallem
Einklangmit der

Europédischen M enschenrechtskonvention sehen? (Bitte um Auflistung)

Zu 6.

Das gegenstandliche Projekt erflillt auch nach Meinung der internationalen Expertinnen und
Experten fur Umsiedlungen die Voraussetzungen fur die Einhaltung der Menschenrechte. Von den
Rechten, die durch die Européische Menschenrechtskonvention (EMRK) beziehungsweise ihre
Zusatzprotokolle geschiitzt werden, berthrt das Staudammprojekt Ilisu samt den vorgesehenen
Umsiedlungsmal3nahmen in erster Linie das Recht auf Eigentum. Im 1. Zusatzprotokoll zur EMRK
ist das Recht auf Eigentum verankert; Eingriffe aus offentlichem Interesse sind zul&ssig. Nach der
Judikatur des Européischen Menschenrechtsgerichtshofes besteht bei Enteignungen grundsétzlich
Entschadigungspflicht. Im Umsiedlungsplan und in den mit den drei Garantieinstituten Osterreichs,
Deutschlands und der Schweiz vereinbarten , Terms of Reference* hat sich der tiirkische Bauherr zur
Leistung angemessener Entschadigungen verpflichtet. Durch das Monitoring-Verfahren und mit Hilfe
der vorgesehenen Project Implementation Unit wird es den drei Garantieingtituten méglich sein, die
Umsetzung des Projekts hinsichtlich der Einhaltung des Rechts auf Entschadigung und aller anderen
relevanten Menschenrechte zu Gberwachen.

7. 1¢ Ihnen dieKritik von Amnesty | nternational, wonach der aktudl glltige
Umsedlungyplan destirkischen Staates fur dasllisu-Projekt aus2005 als
klarer Ve gal3 gegen die M enschenrechte @ngestuft wird, bekannt? Falls

ja wiebeurtdlen Se diese Kritik und weche K onssquenzen wurden das
Prgektdesgn berdfend darausgezogen?

Zui.:

Der letzte mir bekannte Bericht von Amnesty International beurteilt die Projektdokumentation, wie
seim November 2005 auf der Ilisu-Website verdffentlicht wurde. Dieser Bericht beriicksichtigt
weder die im Laufe des Jahres 2006 vorgenommenen Erweiterungen zum Umsiedlungsplan, noch die
Terms of Reference, noch die Einsetzung des internationalen Committee of Experts, in dem
international anerkannte Expertinnen und Experten den Umsiediungsplan aktiv mitgestalten sowie
den Umsiedlungsprozess tiberwachen werden. Zu diesen Umsiedlungsexperten gehdrt unter anderem
Prof. Michael Cernea, welcher in der ersten Dokumentationsphase des Projektes ebenfalls en von
den NGOs im Auftrag gegebenes kritisches Gutachten zu den Menschenrechten verfasst hat. Prof.
Cernea hat den Gesamtprozess jedoch positiv beurteilt und méchte in seiner Rolle as Experte auch
weiterhin aktiv an weiteren Projektverbesserungen mitwirken.

8. Wieeakléren Se die Diskrgoanz von Aussagen des | lisu-Firmenkonsortiums
dnersdits wonach die Betr dffenen umfassend infarmiert und einbezogen
wurden und den Aussagen vider Mensthen in dar Region anderersaits
wonach die Berdffenen so gut wiekene I nformetionen Uber dasPrgekt
baw. betreffend angeblich zugesagter Entschédigungen erhdten haben?
Wdcdhe Konssgquenzen ziehen Sie ausdiesen dffendchtlich

wide orlichlichen Angeben? Liegt |hnen der Fragebagen der Erhebung
des Konsartiumsvar ? Fallsja, bitteum Ubermittlungim Wartlaut. 1 darin
diekonkrete Frageenthalten, ab die bar ofenen Menschen das
Saudammprg ekt unter fiitzen, wievam Bau-K onsortium behauptet?
Wenn nicht, welche K onsequenzen ziehen Se daraus?



Zu 3. und 8.

Eine offizielle Delegation Osterreichs, Deutschlands und der Schweiz bestehend aus Vertreterinnen
und Vertretern der Exportkreditversicherungen und der zusténdigen staatlichen Stellen hat die
Projektregion im August 2006 besucht. An dieser Reise haben dabel unter anderem Vertreterinnen
und Vertreter des geméaid den Bestimmungen des AusfFG gebildeten Beirats und Vertreterinnen und
Vertreter der Oesterreichischen Kontrollbank Aktiengesdllschaft sowie internationale Expertinnen
und Experten teilgenommen. Auch nationale und internationale NGOs waren vertreten.

Im Rahmen dieses Besuchs wurde in mehr als 25 Meetings mit mehr als 25 verschiedenen
Stakeholdergruppen gesprochen. Zu den wichtigsten Stakeholdergruppen gehdrten das Ministerium
for Landwirtschaft, das Umweltministerium, das Ministerium fir Auswartige Angelegenheiten, das
Kulturministerium, das Energieministerium, das fir Umsiedlung zusténdige Ministerium (Ministry
for Public Works and Resettlement), der Gouverneur der Provinz Diyarbakir, der Gouverneur der
Provinz Mardin, der Gouverneur der Provinz Sanliurfa, der Blrgermeister von Diyarbakir, der
Blrgermeister von Hasankeyf, die NGO Initiative to Keep Hasankeyf Alive, die NGO Goéc-Der
Diyarbakir, die NGO Diyarbakir Women Problems Research and Implementation Centre
Association, die NGO Doga Dernegi, die NGO Human Rights Associations, die NGO Erklérung von
Bern, die Kammer fiir elektrische Ingenieure und Architekten, die Arztekammer, die Kammer fiir
Architekten, NGOs fur Kultur, Archdologie und Erziehung sowie die Vertretungen der Bevilkerung
in Batman, in Diyarbakir, in Hasankeyf, in Birecik, in Halfeti, Ilisu und in mehreren kleinen
Bergdorfern zwischen Hasankeyf und Ilisu.

Be dieser Vor-Ort-Mission wurde entgegen anders lautender Meldungen ein guter Informationsstand
Uber das Projekt in der Bevolkerung festgestellt. Die Bewohner der Region, welche im Laufe der
Ilisu Vor-Ort Reise angetroffen wurden, wussten Uber das Projekt Ilisu Bescheid. Der hohe
Informationsstand wird darauf zurtickgefuhrt, dass die Bevolkerung im Rahmen des Mikrozensus,
im Zuge der Erstellung der Umsiedlungsstudien, bei mehr as 100 offentlichen Informationstreffen
und im far ale zuganglichen Informationsbiro in Batman informiert wurde. So wurden zum
Beispid dlein im Zuge der Interviewsim Rahmen der Umsiedlungsstudie 8500 Befragungen
durchgefihrt. Der dabei verwendete Fragebogen ist im Umsiedlungsplan URAP im Anhang D.1
abgebildet. Weiters sind auf der Website wwwi.ilisu-wasserkraftwerk.com alle wesentlichen
Dokumente inklusive jener, die im Rahmen der Projektprifung durch die Exportkreditagenturen
erarbeitet wurden, verfigbar, und zwar auch in tirkischer Sprache.

9. Offentlichkeit, NGOs, Expertinnen und lokale Verwaltungsbehdrden vor Ort
wurden erst nach Zusage der Kreditgarantiedurch Ogterreich,

Deutschland, Schwaiz von den Auflagen der Kontrdlbanken und des
Firmenkonsortiumsinfarmiert (I nformationen in engischer Spracheim

Internet im April 2007); in tlrkischer Sorachewurden die Auflagen

Uberhaupt ergt im Juni 2007 ver dffentlicht. Sehen Sein diessr
Gehamhatungsstraege kanen Wide sporuch um Ve gorechen, dle

Betr offenen und Betdligte rechtzdtigund trangparent zu informieren?

Zu 9.

Das gegenstandliche Projekt in llisu zeichnet sich durch hohe Transparenz aus. Die wesentlichen
Projektinformationen auf der llisu-Website waren seit November 2005 6ffentlich zugénglich, die
tiirkischsprachigen Ubersetzungen seit 2006 (UEIAR Janner 2006, URAP Mé&rz 2006). Das
Informationsbiro in Batman war wahrend der umfangreichen Untersuchungen zur Umsiediung von
Mérz bis Juli 2005 gedffnet. Die Betroffenen und Betelligten wurden rechtzeitig informiert und
hatten ausreichend Gelegenheit, Kommentare und Stellungnahmen zum Projekt abzugeben. Diese
Kommentare und Meinungen wurden im Prifprozess beriicksichtigt und auch der weitere
Projektablauf ist auf diesem Dialog aufgebaut.

10. 14 Ihnen die Tatsache bekannt, dassim Gehiet des GAP-Prgjekts(Slidog-



anatdien-Prgekt destiirkischen Staates, dasden Bau von inggesamt 22
Dammen vardeht, éner davon der geplante [lisu-Damm) 70 % de land-
wirtschattlich bebaubaren Flache in Saatsagentum, 23%in Besitz von
Grd3yundbesitzerl nnen, nur 3%in Bedtz éner Vidzahl von Klanbauern
ig und eine grd¥e Anzahl von Menschen in der Region landlosigt und Sich
als Tagdhner verdingen miissen? Sehen Se darin dievom tirkischen
Saat varrochenen Entschadigungen nicht auch as prdolematisch?

Zu 10.:

In der Tat ist ein Grof3teil der landwirtschaftlichen Flache im Projektgebiet Ilisu im Staatseigentum,
wodurch der Entschadigungsprozess vereinfacht wird. Die laut Gesetz vorgeschriebenen
Entschédigungen sollen allen Grundstiickseigentiimerinnen und Grundstiickseigentiimern zugute
kommen, auch den Grol3grundbesitzerinnen und Grol3grundbesitzern. Daneben gibt es, wie in den
Terms of Reference unter anderem unter R-10 und R-18 bis R-23 festgehalten ist, fir die
Betroffenen ohne Grundbesitz Unterstiitzungsprogramme wie beispielsweise Schulungsmal3nahmen,
Jobangebote im Kraftwerksbau und Hilfe bei der Ubersiedlung.

11. Wiehodhig die Gesamtsumme an Finanzmittdn, dieim Rahmen desllisu-
Prgektsfir Entschadigungen zu Gunden de betroffenen Bevdlkerung
vaanghlagt ig?

Zu 11. und 16.:
Flr Entschadigungszahlungen sind USD 567 Mio. vorgesehen, fur Umsiedlungskosten sind USD
263 Mio. geplant.

12. Berachtet man die Besitzaufteilung der von der geplanten Uberflutung durch
den llisu-Damm betr dffenen Flachen, wiehodh it dabd der Flachenantal

(in Prazent) von Grayy undbesitzer Innen (Fléchenbestz g d3er alsfunf

Hektar), wiehoch ig der Antal der Besitz-Flachen klener 5Hekter (in

Prazent) und wievide M enschen leben in der Region, besitzen abe kein

dgenes Land? (Bitte um genaue Angeben inkl. Qudlenangaben)

Zu 12.:

Hauptbetroffen ist die Gruppe jener, deren Flachenbesitz die genannte 5 Hektar-Grenze
unterschreitet. Daher missen Mal3nahmen zur Wiederherstellung der Einkommen gezidt auf diese
Gruppe zurechtgeschnitten werden. In den detaillierten Umsiedlungsplanen, welche im Laufe der
Bauphase erstellt werden mussen, werden die aktuellen Daten erhoben werden.

13, Wiehothig die Entschadigungssummefur Agrarfléchen proHektar?

Zu 13..

Die Entschadigungssumme fur Agrarfléchen pro Hektar hangt von der jeweiligen Bodengtte des
Landes ab, weiters von der Lage des Landes und vom aktuellen Beurteilunggahr. Sie kann daher
nicht einheitlich angegeben werden. Zur Orientierung geht man jedoch von einer GrofRenordnung
von etwa USD 11.000,~ pro Hektar bel trockenem Farmland oder von etwa USD 30.000,— je Hektar
fur Flachen mit Obst- oder GemUiiseanbau aus.

14. Nach tirkischem Gesetz Snd Entschédigungszahlungen dleine auf den
durch die Uberflutungentretenden Schaden / Warenwert be Bestzttimern
besthrankt. K dne Entschédigungen wer den demnach fir andere
wirtsthaftliche Verluge (zB. Klanhandler, Kiingler, Miger, Pachter)
gewéhrt. Sind firr diese Per sonengruppen Entschédigungen vorgesshen?
Fdlsja, in wdcher Hoéhe und auf wdche rechtlichen Grundlage? Falls
nan, warumnicht und wedche Konsagquenzen ziehen Se daraus?



Zu 14.

Im gegenstandlichen Ilisu-Projekt sollen Gber die gesetzlichen Anforderungen hinausgehende hohere
Entschadigungszahlungen geleistet werden. Auch Mieterinnen und Mieter, Pachterinnen und Péchter
sowie auch landlose Personen sollen fir Investitionen wie beispielsweise Hauser oder Obstbaume,
welche sie auf den gemieteten, gepachteten oder sogar illega besetzten Grundstiicken errichtet
haben, entschadigt werden.

15. Ebenfallsnach tirkischem Gesetz nicht entschédigt werden M enschen baw.
Haughalte die den Nachweis nicht erbringen kdnnen, dassse lange als

drd Jahrein da Regon leben. Sind fir jenevam Ilisu-Prg ekt Betr dffenen
Entschédigungen vargesshen? Fallsja, in wdche Hohe und auf wecher
rechtlichen Grundlage? Falls nan, warum nicht und wdche Konssquenzen
Ziehen Se daraus?

Zu 15.

Durch das angesprochene tirkische Gesetz wird ein Stichtag festgelegt, vor dem die Familien
mindestens 3 Jahre in der Region gelebt haben missen, um sich fir ene staatliche Umsiediung zu
qualifizieren. Damit soll verhindert werden, dass kurz vor dem Beginn der Umsiedlungen weitere
Familien in die Region ziehen und dann vom Staat umgesiedelt werden miissen. Diese zeitliche
Einschrankung gilt jedoch nicht fur die rechtlich vorgesehene Entschadigung. Diese gebuhrt auch
dann, wenn diese Besitztiimer erst innerhalb der Dreijahresfrist erworben wurden.

16. Wiehothig dievom tirkischen Staat budodtierte Gesamtsumme fir
Entschédigungen fir dievom Ilisu-Damm betroffenen Menschen?

Zu 11. und 16.:
Fir Entschadigungszahlungen sind USD 567 Mio. vorgesehen, fir Umsiedlungskosten sind USD
263 Mio. geplant.

17. Wievide Mensthen Sollen insgesamt entschédigt werden?

Zuli.

Etwa 18.000 Menschen, wovon jedoch ein Drittel nicht mehr in der Region lebt, sind vom Ilisu-
Projekt direkt betroffen und werden dementsprechend Entschédigungdeistungen erhalten. Weitere
rund 40.000 Menschen, wovon ein Viertel nicht mehr in der Region lebt, sind teilweise betroffen.
Dazu gehtren auch Familien, bel denen weder das Haus noch en Teil des Grundstlicks tberflutet
wird, die jedoch trotzdem ein Recht auf Entschadigung haben, wenn sie in einem Dorf wohnen, in
dem mehr als 60 % der Fléche enteignet wird. Dieses Recht begriindet sich auf der Erklarung, dass
der Familie eventudl die Lebensgrundlage entzogen wird, wenn zu vid Flache eines Dorfes wegfdllt.

18 Werden auch Mensthen entschédigt, diekan Land besitzen, aber denen dls
Arbaterlnnen durch dasDammprg ekt ebenfallsihre L ebengy undlage
entzogen wird?Fallsnein, warum nicht? Falsja, in wdcher Hohe?

Zu 18..

Es werden ale Menschen entschadigt, welche Bestztimer in der entsprechenden Region haben. Fur
Arbeiterinnen und Arbeiter werden neue Arbeitsplatze zur Verfligung gestellt. So sollen mindestens
50 % der im Zusammenhang mit den Mal3nahmen im Kulturgiterbereich des Ilisu-Projektes
beschéftigten Personen aus der betroffenen Region kommen. Bem Kraftwerksbau sollen mindestens
60 % der Beschéftigten aus der betroffenen Bevolkerung stammen. Weiters gibt es Trainings- und
Schulungsprogramme und Unterstiitzungen fir den Umstieg in neue Berufe.

19. Wdche konkreae Rechtsverfahren bilden die Grundlagefir diese



Entschédigungen? Wddhe konkreten Rechtamittd haben die Betroffenen,
um Beschwerdegegen ausihrer Sicht unzureéchende Entschédigung
rechtlich varzugenen? Wdche Rechtsscherhat haben die Betrdffenen
hingchtlich der Gewahrungvon Entschédigungen? (Bitte um Aufligung

und Qudlenangaben)

Zu 19.

Die Grundlage fir die Entschadigungen liegt unter anderem im tirkischen Enteignungsgesetz und
im tdrkischen Umsiedlungsgesetz. Darin sind fir die Betroffenen die Méglichkeiten des Einspruchs
und der Beschwerde vorgesehen. Zusétzlich wurde im Projekt 1lisu auch noch ein umfangreicher
Beschwerdemechanismus vereinbart, der es den Menschen erméglicht, leichter in den Prozess
einzugreifen und aktiv zur Prozesssteuerung beizutragen. Die Beschwerden der Menschen werden
auch vom internationalen Expertenkomitee beurteilt und bearbeitet. So soll zur besseren Planung des
weiteren Umsiedlungsprozesses beigetragen werden.

20. Berdfenekdnnen laut Angeben des Firmenkonsortiumsbe

Entschédigungen anischen Geld und Ersatzand/ neuen Hausarn wéhlen.

Jene, diesch fir Ersstzand/ neue Hausar entschaden haben abe kan

Mitgprache edht, wasden Umsedlungsplan betrifft und dirfen dasvom

Saat 2ugeniesene Land gam. tirkischen Gesetzen 10 Jahrelang nicht

wiede veréul3ern. Die Umdedlunggpraxisvider dhnlicher

Saudammprgektein dar Tlrke zeigt jedoch, dass die neuen Sedlungen

von den Betrdffen oft nicht angenommen wur den, daver absaumt wurde,

entgprechende | nfragtruktur (Stral3en, Schulen ec. zu erichten) ode da

das Ersatzand nicht de ganvochnten und notwendigen Quiitét entspridht.

Hdten Se die entsprechende turkische Gesetzedage nicht flr

praoblematisch? Wddhe Malinahmen sind bam I lisu-Prgjekt vorgesshen,

um hier gegenzugeuern? Wdcdhe Garantien haben die Ber dffenen, dass

inter nationale Standar dseingehalten werden?

Zu 20.:

Die von der bereits erwdhnten internationalen Delegation besuchten neuen Siedlungen entsprachen
internationalen Standards und wiesen einen wesentlich héheren Qualitétsstandard als die besuchten
aten Dorfer auf. Darliber hinaus soll die betroffene Bevolkerung beim gegenstandlichen Ilisu-Projekt
noch enger in die Projektplanung eingebunden werden, um Fehler zu vermeiden. Durch den
vorgesehenen Sanktionsmechanismus und den Monitoringprozess wird gewéhrleistet, dass die
konkrete Umsetzung auch in diesem Punkt internationale Standards erfiillen wird.

21. Liegen Untersuchungen var, die besétigen, dassflr die Betroffenen
aug déchende und quditativ geichwertigelandwirtshattliche Hachen as
Ersatdand beret gehen? Fdlsja, bitteum entgprechende Angeben. Fdlls
nan, warum nicht und weche Konssgquenzen werden Se darausziehen?

Zu?21.

Das tirkische Landwirtschaftsministerium hat fir das Projekt Ilisu explizit bestétigt, dass fur jede
Familie, welche eine ,Land zu Land“-Umsiediung wahlt, die entsprechende Fléache in vergleichbarer
Qualitét zur Verfigung stehen wird. Diese neuen landwirtschaftlichen Fléachen sollen entweder in
der Nahe des Projektgebietes angeboten werden oder zum Beispid auf der staatlichen Ceylanpinar
Farm, welche eine Flache von 176.000 Hektar aufweist und somit ausreichend grof3 ist.

22. Wurdeim Rahmen destirkischen Umsedlungpesetzes ein/e gesondertels
Ve adnung/Gestz tiber den Umsedlungsplan fir den [lisu-Damm

erlassen, wiedies dastirkische Gestz prinzipidl als M dglichket vorsent?
Fallsja, bitteum entgorechende Anggben. Fallsnein, wdche rechtlichen



Garantien haben die Betroffenen im Fall llisu auf @ne internationalen
Sandardsentsor echende Umdiediungsgpraxis?

Im Einzugmehiet des | lisu-Staudammsliegen flinf Provinzen, in denen schon
zahlrdche Dorfer wahrend desjahrdangen militérischen Konfliktsavischen dem
tirkischen Staat und der kurdischen Bevilkerung gerdumt wurden.

Zu 22..

Fir das gegenstandliche Ilisu-Projekt wurde keine gesonderte Verordnung erlassen, da die
erforderlichen Regelungen im bestehenden Umsiedlungsgesetz enthalten sind. Die Betroffenen haben
en Recht auf eine ordnungsgemale Umsiediung. Dartiber hinaus wird das bereits genannte
internationale Expertenkomitee den Ablauf der Umsiedlungen nach internationalen Standards
Uberwachen.

23. Werden die Entschédigungsangoriichediessr Vertridoenen im aktudlen
Umsedlungylan de tirkischen Behdrden berticksdntigt? Falsja, in
wdche Farm?Fallsnan, warum nicht? Bitte um genaue Qudlenangabe

Zu 23.:

Im betroffenen Gebiet herrschte in den letzten Jahrzehnten eine sehr starke Landflucht, daher sind
sehr viele Dorfer, Hauser und Grundstiicke verlassen. Diese Betroffenen besitzen jedoch ebenfalls
wie die jetzt noch im Projektgebiet wohnenden Menschen das gleiche Recht auf
Entschéadigungszahlungen. Dieser Umstand wird im aktuellen Umsiedlungsplan der jeweiligen Dorfer
beriicksichtigt werden.

24. Wievide neue Arbatgplaizewerden in der Region wéhrend der Bauphase
des Dammsfir dieregonae Bevilkerung geschaffen? Bitte um Angebe
de entgorechenden Qudlen.

25. Wievide neue Arbatsplaizewerden in der Region nach Fertigedlung fir die
regonae Bevdlkerunglangfridig geschaffen und in wechen Bereichen?
Bitte um Angabeder entprechenden Quelen.

Zu 24. und 25.:

Wie auch dem Executive Summary des Umsiedlungsplanes URAP entnommen werden kann, werden
in der Hauptphase des Baus bis zu 3500 Arbeitsplatze und wahrend der Betriebsphase des
Kraftwerks laut Angabe des Konsortiums etwa 400 Arbeitsplétze geschaffen.

26. 14 Ihnen die Tatsache bekannt, dassbem o genannten Slidoganatdlien-
prgjekt (GAP-Prgekt) bardts80% da geplanten Dammprgekteredidert
wurden, jedoch bisheute nur 14% der urgpringlich geplanten Bewés:
srungsanlagen (zur Erghli3ung neuer landwirtschttlicher Fldchen als
Ersatzfir diein den Uberfluteten Flustédlern gdegenen Anbaufddern)
redisert wurden? Halten Sie diese Praxisnicht fur prdolematisch, da

damit jacffendchtlich wird, dasseines der zentrden Ve sorechen fir die
Bevdlkerung, ndmlich durch Bewasserunggargekteneues Land (als
Ersatzfir die bishe benirtschafteten, aber im Zuge der | nbetricbnahme

de Damme Ubefluteten Flachen) zu bekommen, nicht engehalten wird?

27. 14 die Errichtungvon Bewassrungsanlagen Tell desllisu-Prgekts? Falsja,
wdche Garantien gibt es, dassim Gegensatz zur bisherigen Praxisdiee

auch redlisert werden? Falsnain, warum nicht?

Im Rahmen des gegensténdlichen llisu-Kraftwerkprojektes sind nach den vorliegenden
Informationen keine neuen Bewasserungsanlagen geplant, was mit der Topographie des
Projektgebietes zusammenhangen dirfte.

28, Seht die ggplante Flutungder 11.000 Jahrealten Stadt Hasankeyf, der von



Expertinnen defado @n Satusas UNESCO- K ulturerbezugeschricben
wirdund dievar kurzemin dieLigeder 100 am megten bedrohten
Kulturgiter da Wdt aufgenommen wurde sowie die Flutungweterer
Zahlrdcher, g ddentdlsin ihre Bedeutungunerfarsthter archédlogisch
bedautender Monumentelhrer Andgcht nach im Einklangmit den
turkischen Gestzen zum Erhalt archédogsche Giter?

Zu 28..

Nach den mir vorliegenden Informationen wurde Hasankeyf in der rdmischen Kaiserzeit am Tigris
angelegt und ist daher entgegen anders lautender Meldungen nicht 11.000 Jahre sondern etwa 2.000
Jahre at. Die noch erhaltenen und gréftenteils in sehr schlechtem Zustand befindlichen
Monumente in Hasankeyf stammen aus dem Mittelalter. Die geplante Uberflutung eines etwa 20
Prozent der Fl&che der Stadt betragenden Teils von Hasankeyf steht dartiber hinaus, wie durch den
turkischen Kulturminister bestétigt wurde, im Einklang mit den tirkischen Gesetzen.

Dennoch wird bel der in unmittelbarer N&he zur Stadt Hasankeyf geplanten neuen Ansiediung unter
Beaufsichtigung von renommierten Spezidisten ein Kulturpark geschaffen werden. Weitere, zum Tell
auch prahistorische Funde werden im Rahmen eines seritsen, von Archéologen erarbeiteten und
auch begleiteten Programms im Zeitraum bis zur Flutung des Reservoirbereiches (rund 7 Jahre ab
Baubeginn) erforscht und dokumentiert werden. Diese Vorgangsweise steht im Einklang mit der
internationalen Praxis. Auf3erdem wird auf die anerkannte wissenschaftliche Meinung verwiesen, dass
Kulturgtter, welche sich unter einer schiitzenden Deckschicht von mind. 70 cm Tiefe befinden,
durch eine Uberflutung langfristig vor dem Verfall geschiitzt sind. Bisher unerforschte Kulturgiiter
sind daher mit der Flutung des betroffenen Gebiets nicht fir immer fir die Menschheit verloren,
sondern kénnen zu gegebener Zeit mit dann vidlleicht sogar besser geeigneten Methoden erforscht
werden.

29. |g eslhra Anscht nach vertretbar, die 11.000 Jahredte Sadt Hasankeyf,
deren higaristhe Bedeutung sogar mit Ephesus gleichgesstzt wird, den

Fluten zu Ubergeben firr ein Saudammprgekt mit eing ewarteen

L ébengdaue von 60 bis80 Jahren?

Zu 29. und 31.:

Die Bedeutung Hasankeyfs ist aus den bereits genannten historischen Griinden keinesfalls mit der
von Ephesus, Ninive oder Babylon gleichzusetzen. Auch ist Hasankeyf weder UNESCO
Weltkulturerbe noch befindet es sich — was fir diesbezligliche Bestrebungen Grundvoraussetzung
waére, ohne welche sich auch die Frage nach einer Unterstiitzung eines solchen Bestrebens gar nicht
stellen kann — auf der Vorschlagdiste der Tirkel.

Derzeit sind die mittelaterlichen Monumente in Hasankeyf von der Zerstérung durch Witterung und
Vandalismus bedroht. Im Rahmen des Projektes Ilisu wurde ein umfangreiches Mal3nahmenpaket in
der Héhe von € 25 Mio. dlein fir Hasankeyf geschnirt, um die Monumente Hasankeyfs vor dem
Verfal zu retten. Im Ubrigen wird die Lebensdauer des Staudamm-Projektes auch in NGO-Studien
mit 100 bis 400 Jahren angenommen und deckt sich daher nicht mit der in der Anfrage genannten
Erwartung einer Lebensdauer von 60 bis 80 Jahren.

0. Wirden Se akzaptieren, dass die Altgtadt von Salzburg, UNESCO-Wet-
kulturerbe einem Sausee wachen mussbaw. eénzdne Taleda Sadtin

an Kulturmusaum tranderiert wirden? Fallsnean, wieso unte giitzen Se
dann die Flutungvon Hasankeyf durch égerrechisches Seuergdd?

Zu 30.:

Im Gegensatz zu Hasankeyf handelt es sich bel der Altstadt von Salzburg wie auch jener Wiens um
ein UNESCO Waeltkulturerbe. Auch aus diesem Grund schlief3e ich die in der Anfrage hoffentlich
nur zu dramatischen Vergleichszwecken angedachte Flutung dieser dsterreichischen Stadte aus,
wobei alerdings zu bemerken ist, dass der Fortschritt und die Verdnderung auch in diesen Stadten
nicht stillstehen: auch hier findet Bautétigkeit statt und den Birgerinnen und Birgern wird eine dem
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21. Jahrhundert angemessene Lebensweise ermdglicht. Im Ubrigen verweise ich hinsichtlich der
Griinde fir die Beteiligung Osterreichs am Projekt Ilisu in Form der Herausgabe einer Exportgarantie
unter anderem auf die Beantwortung der Fragen 1., 2. und 5. der gegenstandlichen schriftlichen
parlamentarischen Anfrage, aber auch auf die zahlreichen bereits bei anderer Gelegenheit dem
Parlament Ubermittelten Aussagen und Informationen wie etwa zuletzt im Zusammenhang mit den
nach dem Ausfuhrférderungsgesetz tGbermittelten Berichten. Die dabel jeweils zum Ausdruck
gebrachte Haltung wird im Ubrigen auch von Herrn Bundeskanzler Dr. Alfred Gusenbauer
mitgetragen, welcher in der zuletzt im Nationalrat abgehaltenen Fragestunde ebenfalls zum hier
angesprochenen Projekt entsprechend Stellung bezogen hat.

3L Wiedehen Se zur Forderungdes EU-Parlamentsausdem Jahr 2004,
wonach dietirkische Regierung Hasankeyf fir Wert befunden werden
ltein die UNESCO- Lige des Wdtkulturerbesaufgenommen zu
weaden? Werden Se sch defiir e@nsatzen, dass die Sadt Hasankeyf in die
UNESCO- Lige des Wdtkulturerbesaufgenommen wird? Falsja, was
wearden Se tun? Fals nan, warum nicht?

Die Bedeutung Hasankeyfs ist aus den bereits genannten historischen Griinden keinesfalls mit der
von Ephesus, Ninive oder Babylon gleichzusetzen. Auch ist Hasankeyf weder UNESCO

W tkulturerbe noch befindet es sich — was fir diesbeziigliche Bestrebungen Grundvoraussetzung
waére, ohne welche sich auch die Frage nach einer Unterstiitzung eines solchen Bestrebens gar nicht
stellen kann — auf der Vorschlagdiste der Turkei.

Derzeit sind die mittelaterlichen Monumente in Hasankeyf von der Zerstérung durch Witterung und
Vandalismus bedroht. Im Rahmen des Projektes Ilisu wurde ein umfangreiches Mal3nahmenpaket in
der Hohe von € 25 Mio. dlein fir Hasankeyf geschnirt, um die Monumente Hasankeyfs vor dem
Verfal zu retten. Im Ubrigen wird die Lebensdauer des Staudamm-Projektes auch in NGO-Studien
mit 100 bis 400 Jahren angenommen und deckt sich daher nicht mit der in der Anfrage genannten
Erwartung einer Lebensdauer von 60 bis 80 Jahren.

Die EU hat in ihren Fortschrittsberichten zum Beitrittswerber Turkei mehrfach
Kritik an den menschenrechtlichen, sozialen und umweltpolitischen
Rahmenbedingungen des Ilisu-Damm-Baus gelibt. Die EU-Kommission fordert
dartber hinaus in einem Bericht aus 2004 die Turkei auf, dass , ale neuen
Investitionen mit dem umweltpolitischen Acquis in Einklang stehen sollten.”

3. Entgorechen dievon den Expartkreditbanken aufgetdliten Auflagen dem
umwetpditischen Acquisder Eurgpéischen Union?

Zu 32. und 34. bis 36.:

Vorweg darf festgehalten werden, dass sich laut Auskunft des Bundesministeriums flr européische
und internationale Angelegenheiten weder im letzten Fortschrittsbericht zum Beitrittswerber Tirkei
noch in anderen einschldgigen Dokumenten irgendeine Bezugnahme auf 1lisu finden 1&sst.

Das gegenstandliche Projekt und dessen konkrete Auswirkungen wurden in Anlehnung an die
Standards der Weltbank auf die Konformitdt mit internationalen Standards hin gepriift. Baserend
auf diesen Ergebnissen wurden flankierende Mal3nahmen im Verlauf der Projektdurchfiihrung in
Form von Auflagen definiert, deren substantielle Nichteinhatung massive Auswirkungen auf den
garantierten Exportkredit haben kann. Die gestellten Auflagen entsprechen den internationalen
Standards fur Umwelt, Kultur und Umsiedlungen. Zur Berlicksichtigung des umweltpolitischen
Acquis der EU, gerade bel einem bereits weitgehend durchgeplanten Projekt, sind jedoch weder die
Exportkreditagenturen noch die Turkei verpflichtet.

Die Ubereinstimmung des Projektes Ilisu mit internationalen Standards kann mit Hilfe folgender
Dokumente Uberpriift werden:
- Umweltstudie UEIAR (Updated Environmental Impact Assessment Report),
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- Ergénzungen zur Umwaeltstudie,

- Amendment zum UEIAR,

- TORSs (Terms of Reference) zu den Umweltthemen und
- Expertenberichte zu den Umweltthemen.

3. Wurdefir dasllisu-Prgekt eine Umwdtvertragichkedtspr ifungnach EU-
Sandardsmit Blrgerbetaligungund Alter nativenprifung dur choefiihrt?
Wenn ja, mit welchem Ergebnis wenn nein, warum nicht und weche
Konsequenzen werden Se darauszienen?

Zu 33. und 55.:

Im Rahmen der Projektplanung wurden mehrere Alternativen zum derzeitigen Projekt geprft,
insbesondere eine Variante am Tigris bei Ilisu mit drei kleineren Staudammen (Umweltstudie
UEIAR Kapitd 2 und Amendment zum UEIAR Question 73). Dies geschah im Rahmen einer
umfangreichen Umweltprifung im Jahr 2005 und 2006, deren Ergebnisse auf der Homepage des
Projektes www.ilisu-wasserkraftwerk.com einsehbar sind. Die Birgerinnen und Birger von
Hasankeyf, llisu und der umliegenden Dorfer wurden ebenfalls in die Projektplanung einbezogen.

Der Nachteil dieser gepriften Varianten ist jedoch, dass eine ganzjahrige Wasserspeicherung und
daraus folgend eine ganzjahrige Stromerzeugung nicht moglich ist. Die wenig geeigneten
Alternativen wurden daher von tlrkischer Seite nicht weiterverfolgt. Der Bauherr hat sich im
Rahmen der Guterabwéagung — nicht zuletzt wegen der hdheren Speicherkapazitét und
Stromausbeute — fUr die vorliegende Variante entschieden.

A Sehen die Planungen 2um llisu-Saudamm, auf deren Grundlage Se
GrinesLicht fir ene Exportgarantiefur dasPrgjekt gegebenen haben,im
Einklang mit den einschlégigen EU-Richtlinien Uber die
Umwedtvertrégichketspr ifungbesimmter Pldne und Programmebaw.
tber die Beteiligung der Offentlichkeit bei der Ausarbetung bestimmter
umwetbezogener Plane und Programme(RL 97/11 /EG und RL
2003/35/EG)? Fdllsja, auswedchen konkreen Dokumenten und
Prifberichten ig die Einhdtung diessr EU-Umwetgtandardsablesbar
(Bitte um konkrete Aufligung); falls nan, warumnicht und wdche
Konssquenzen werden Se darauszienen?

3B, Seht dasPrgekt im Einklangmit europdischem Naturschutzrecht (Natura
2000 Ridhtlinien)? Fallsja, auswedhen konkreten Dokumenten und
Prifberichten ig die Einhdtungdiessr EU-Umwdtstandardsablesbar
(Bitte um konkrete Aufligung); falls nein, warumnicht und welche

K onseguenzen werden Se darauszienen?

36. Seht dasPrgektim Einklangmit europdisthem Wassarrecht
(Wassrrahmanridhtlinie)? Fallsja, auswdchen kankreten Dokumenten
und Prifberichten ig die Einhaltung dieser EU-Umwdtdandardsablesbar
(Bitte um konkrete Aufligung); falls nan, warumnicht und wdche
Konssquenzen werden Se darauszienen?

Zu 32. und 34. bis 36.:

Vorweg darf festgehalten werden, dass sich laut Auskunft des Bundesministeriums fir européische
und internationale Angelegenheiten weder im letzten Fortschrittsbericht zum Beitrittswerber TUrkei
noch in anderen einschlagigen Dokumenten irgendeine Bezugnahme auf Ilisu finden 18sst.

Das gegenstandliche Projekt und dessen konkrete Auswirkungen wurden in Anlehnung an die
Standards der Weltbank auf die Konformitdt mit internationalen Standards hin gepriift. Baserend
auf diesen Ergebnissen wurden flankierende Mal3nahmen im Verlauf der Projektdurchfiihrung in
Form von Auflagen definiert, deren substantielle Nichteinhaltung massive Auswirkungen auf den
garantierten Exportkredit haben kann. Die gestellten Auflagen entsprechen den internationalen
Standards fur Umwelt, Kultur und Umsiedlungen. Zur Berlicksichtigung des umweltpolitischen
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Acquis der EU, gerade bel einem bereits weitgehend durchgeplanten Projekt, sind jedoch weder die
Exportkreditagenturen noch die Tirke verpflichtet.

Die Ubereinstimmung des Projektes Ilisu mit internationalen Standards kann mit Hilfe folgender
Dokumente Uberpriift werden:

- Umweltstudie UEIAR (Updated Environmental Impact Assessment Report),

- Ergénzungen zur Umweltstudie,

- Amendment zum UEIAR,

- TORSs (Terms of Reference) zu den Umweltthemen und

- Expertenberichte zu den Umweltthemen.

37.  Snd Se da Menung, dass die Gifentliche 6gerrachische Unter giitzungvon
Bauprg ekten im Audand densalben Kriterien und Auflagen entsorechen
solite, dieauch be Bauprgiekten in Ogterreich/der EU verpflichtend sind?
Fdlsja, wieso haben Se GriinesLicht firr die 6sterrechische Exportkredit-
Garantiefur den llisu-Damm gegeben? Falls nein, warumnicht?

3B, Wiedehen Se zu dem Varshlag, daséserrdchische

Aulenhandd S6rdergestz dahingehend zu novelieren, dassbd alen von
de Oegerdchischen Kontrdlbank verscherten Prgekten im Audand
Itickenlos 6gerdchische baw. EU-Siandardshingchtlich Umwet-,
Menschenrechts-, Sozial-, Kultur - und Trangparenzstandardsgdten
miiseen? Wirden Se @ne solche Novdle unter gitzen? Fallsja, biswann
werden Se einen entgprechenden Gesatzesvor chlegals
Minigeridentwurf vorlegen? Falls nein, warumnicht?

Zu 37. und 38.:

Generéll erscheint es sinnvoll, den Gastlandern Osterreichischer Investitionen EU-Standards naher zu
bringen. Bei der Haftungslibernahme muissen dabel alerdings die Einflussmdglichkeiten der Kunden
der Ausfuhrforderung (Exporteure, Investoren) und das globae wie auch das lokale Umfeld beachtet
werden. Dies betrifft auch Umweltstandards, Soziastandards oder rechtliche Standards, und ist auch
im internationalen Kontext, ndmlich vor dem Hintergrund der Konkurrenz durch Nicht-EU- und
Nicht-OECD-Staaten insbesondere aus Schwellenlandern wie China, Indien, Brasilien oder Rusdand,
zu sehen. Darlber hinaus sind staatliche Exportkreditversicherungssysteme an die geltenden OECD-
und EU-Vorgaben gebunden.

In der Anfragebeantwortung 206/AB vom 22.2.2007 halten Se fest, ,dass die
OEKB AG mir eine Umwandlung (der Promesse in eine Garantie;Anm.) nur dann
vorschlagen wird, wenn die TORs (Terms of Reference, aso die Projektauflagen
seitens der Exportkreditagenturen;Anm.) in materidler Hinsicht internationale
Standards, wie zum Beispie Wedthank-Standards, zufrieden stellend erfillen.”

3. Entgoricht dasllisu-Prgekt den Wdtbankgandardsfir Saudammprgekte?
Fdlsja, auswdchen konkreten Dokumenten und Prifberichten ist deren
Einhaltung ablesbar (Bitte um konkrete Auflisung); fallsnain, warum nicht

und welche Konssgquenzen warden Se darausziehen?

Zu 39.:

Das Projekt Ilisu wurde gegen die Weltbankstandards fur Staudammprojekte gepriift, wobei eine
Entsprechung festgestellt wurde. Die Einhaltung der Standards ist in den folgenden Dokumenten
ersichtlich:

- Environmental Impact Assessment Report (UEIAR) inklusve Amendment zum UEIAR,
Umsiediungsplan (URAP) inklusive Kulturglterteil und Amendment,

- TORs und

- Berichte der internationalen Expertinnen und Experten.

Diese Dokumente sind auf der Homepage des Projektes Ilisu unter www.ilisu-wasserkraftwerk.com
einsehbar.
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40. Ein Wdtbankgandardgent var, dass eine Umwdtvertr&gichketgor Gfung fir
Grd3prgektewiellisu nicht nur vor Abschluss des gegengéandlichen
Vetrages(asoim Fal llisu vor der Unterzachnungder
Exporthaftunggarantiedurch S€) sondern sogar var dam

Begutadhtungsve fahren durch die Bank (also im Fall llisu vor der Priifung
durch die Oegardachischen Kontrdlbank) varliegen muss |€ Thnen diessr
Sandard bekannt? Fallsja, wieekléren Se die Tatsache, dassin diessm
Punkt der Wdthanksandard glatt gebrochen wurde dabisheutekeine
Umwdtvertrégichkeitsor ifung (UVP) fir dasllisu-Prgjekt varliegt und auch
laut Auflagen der Expartkreditbanken und Betraber gar keine UVP mehr
ogplant i, sondern lediglich @nige Umwdtgudien im Laufe der Bauphase
durchgefiihrt werden ollen? Mlissten Se darausnicht die Konsquenz
Ziehen, die Expartgarantie Ogerreichsfiir dasllisu-Projekt riickganggzu
machen, dadoch das Ogerrdchisch-Deutsche Schweizer
Firmenkonsortium und auch die Expartkreditbanken mehrfach klar
festgehalten haben, dass die Einhaltungvon Wethankstandardsfir das
Prgekt verpflichtend Snd und hier en zentraler Wdtbankgandard
dffengchtlich nicht eingehalten wird?Fallsja, biswannwerden Se die
Garantie ridkggnggmachen? Falls nein, warumnicht?

Zu 40.:

Grundsétzlich halte ich fest, dass die Weltbank bel der Umweltpriifung ein sogenanntes
»Environmental Impact Assessment” vorsieht. Es wurde daher vor Abschluss der Vertrage eine
umfangreiche Umweltpriifung gemeinsam mit den Exportkreditagenturen Deutschlands (Euler
Hermes) und der Schweiz (SERV) durchgefiihrt, deren Ergebnisse im Internet verfligbar sind. Dieses
Assessment diente ds Basis fir die Prifung durch die Oesterreichische Kontrollbank
Aktiengesdllschaft. Es kann daher nicht von einem Bruch der Weltbankstandards gesprochen
werden.

Bei den hier angesprochenen Umweltstudien wahrend der Bauphase handelt es sich offenbar um
jene Erganzungen zur Umweltstudie, welche die Oesterreichische Kontrollbank Aktiengesellschaft
festgeschrieben hat. Im Ubrigen verweise ich auf meine Beantwortung der Fragen 32. und 34. bis 36.

41, Widtbhankgandardssehen diesslbe Prazedur (Vorlageeines Plansund
Ve dfentlichungvar dem Begutachtungsverfahren dur ch die Bank) fir
unfrewillige Umsiedlungen var. Wdche K onsaquenzen ziehen Se angesichts
diessswateren Bruchsder von Thnen als M al3dab angdegten Standards?

Zu4l.

Auch fur die unfreiwilligen Umsiediungen wurde, anders as in der vorliegenden Fragestellung
angesprochen, bereits im Jahr 2005 eine umfangreiche Studie durchgefiihrt, deren Ergebnisse as
Umsiediungsplan (URAP — Resettlement Action Plan) im Internet — unter anderem auch in
turkischer Sprache — verfigbar sind. Diese Umsiedlungsstudie war Grundlage fur die Prifung durch
die Oesterreichische Kontrollbank Aktiengesellschaft, womit der relevante Weltbankstandard erfUillt
ist.

42.  Wdtbank- und OECD-Standardssehen var, dassdie von unfrawilligen
Umsedlungen Betroffenen eine Unterstilitzung/ Entschadigung erhdten,
dieihren Lebensstandard und L ebensunterhat gegentiber dem Zugand

var der Umsedlung verbessart oder zumindest auf dem Niveau var der
Umsedlung erhdlt. Die entgorechenden tirkischen Gesatze sehen diesen
Sandard nicht var. Wie sdl in diesam Punkt die Einhatungdes
Whdtbankgandardsschergetdlt werden?

Zu4?.:
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Im gegenstandlichen Ilisu-Projekt ist vorgesehen, dass es den Betroffenen durch Entschadigungen
und durch umfangreiche Mal3nahmen zur Wiederherstellung des Einkommens ermdglicht wird, den
Lebensstandard, den sie vor der Umsiedlung hatten, zu verbessern oder zumindest auf dem Niveau
vor der Umsiedlung zu halten. Diesbezligliche Details zu den Entschadigungen und zu den
Mafdnahmen sind im Umsiedlungsplan (Resettlement Action Plan — URAP), im Amendment zum
Umsiediungsplan und in den Terms of Reference zur Umsiedlung ersichtlich.

43.  Entgoricht dasllisu-Prgjekt den OECD-Sandards? Falsja, auswechen
konkreten Dokumenten und PrUfberichten ig deren Einhaltung ablesoar
(Bitte um konkrete Aufligung); falls nein, warumnicht und welche
Konssquenzen werden Se darausziehen?

Zu 43.

Das Projekt Ilisu wurde sdbstverstéandlich auf die OECD—Standards (Council Recommendation on
Common Approaches on the Environment and Officially Supported Export Credits) geprift und
entspricht diesen Standards. Die Einhaltung der Standards ist in allen auf der Homepage des
Projektes Ilisu unter www.ilisu-wasserkraftwerk.com veréffentlichten Dokumenten ersichtlich.

44. Wdchesondigen ,, internationalen Standards' haben Sein Ihrer doen
Ztierten Anfragebeantwortunggemeint? Bitte um genauie Angeben. Auf

die Einhaltung konkret welcher internationalen Standardsziden dievom
Oderdchisch-Deutsch-Schweizer Firmenkonsortium und den
Exportkreditbanken erarbateten Prgektauflagen (TORS) ab?

Die rethtzatige Dur chfihrungeing Umwdtvertragichkeitsortfung (UVP), wie
dies gamai3internationalen Sandardstiblich i, hat den allgemen anerkannten
Snn, ein Prg ekt gegebenenfalls so anpassan zu konnen, dass Umwdtstandards
angehalten wearden. Wenn nun bam Ilisu-Prgjekt keine UVP durdhgeftihrt wird,
sondern lediglich in der Bauphase éinige Umwetstudien durchgefUhrt werden, ist
es dffendchtlich, dass dllféllige Sudienergebnisse nicht mehr in den Planungen
berliksichtigt werden kénnen.

Zu 44.:

Neben den angefihrten Welthankstandards, hier insbesondere den Safeguard Policies der Weltbank
wie vor alem OP 4.01 Environmental Assessment, OP 4.11 Cultural Property, OP 4.12 Involuntary
Resettlement, OP 4.37 Safety of Dams und OP 7.50 International Waterways, sind unter sonstigen
internationalen Standards jene der OECD zu verstehen, welche auch in den Fragen 42. und 43.
angesprochen werden. Die erarbeiteten Projektauflagen, die Terms of Reference, zidlen ebenfalls auf
diese Standards ab.

45, Wdche Konssguenzen Ziehen Se daraus? Wearden Se baw. die OEKB den
Krddlit frihzetigfalig ¢dlen, wenn die Umwdtgudien in dar Bauphase
negative Umwdtausnirkungen des Prgjektsbdegen?

Zu 45.:

Sdbstverstandlich miissen die Ergebnisse der auch in meiner Beantwortung der Frage 40.
angesprochenen weiteren Umweltstudien in die zukinftige Planung einflief3en, wie zum Bespid bel
der Ausgestaltung der neuen Lebensrdume von vom Projekt betroffenen Tieren oder bel der
Aufzucht von Fischen im Reservoir. Fir den Fall, dass die Ergebnisse der weiteren Umweltstudien
in der Bauphase inakzeptable negative Umwetauswirkungen, welche nicht durch entsprechende
Milderungsmal3nahmen abgefedert werden konnen, belegen, ist in den Vertrégen ein Mechanismus
vorgesehen, der eine frihzeitige Falligstellung des Kredites zul &sst.

46. 9ndin den Prgektauflagen (TORS) klareKriterien definiert, ba wedchen
Ergebnissen der wéhrend der Bauphase durchaufiihrenden Umwetstudien
sdtens des Firmenkonsortiumsund der Expartkreditagenturen @n

Baugapp baw. éne sofartige Riidkzahlung der Kredite schlagend wird?
Wenn ja, bitteum Zitat der rdevanten Passagen. Falsnan, warumnicht?
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Zu 46..

Da ein hier angesprochener Kriterienkatalog vor Beginn des Projektes niemals ale mdglichen
Ergebnisse noch erfolgender weiterer Studien vollsténdig abdecken koénnte, wird ein internationales
Expertenkomitee die gesamte Bauphase monitoren, um bei signifikanten Abweichungen von
internationalen Standards eingreifen zu konnen. Um Missversténdnissen vorzubeugen, weise ich bel
dieser Gelegenheit darauf hin, dass in den TORs Zusatzmal3nahmen und Zusatzkriterien definiert
sind; die grundlegenden Kriterien sind jedoch im UEIAR, im URAP, in den nationalen Gesetzen
und in den internationalen Standards enthalten und in den TORs nicht nochmals angefihrt.

In den Projektauflagen (TORs) des Firmenkonsortiums wird u.a. angegeben,

dass die von den tiirkischen Behérden angegebenen Umweltauswirkungen zu

oberflachlich dargestellt sind und dass keine aktuellen Daten aus

Felduntersuchungen vorliegen. Gleichzeitig wird angegeben, dass zwar eine

gewisse Anzahl lokal und global seltener Tierarten vom Projekt beeintrachtigt

werden, aber keine dieser Arten auf Grund des Ilisu-Projekts aussterben wird

(ToR E-13).

47. Wenn das Konsortium selbst zugibt, dass keine ausreichenden Daten aus
Felduntersuchungen vorliegen, auf welcher seridsen Basis kann dann
ander er seits geschlossen werden, dass keine der bedrohten Tierarten

aussterben werden?

Zudi.:

Die vorliegende Datenbasis war flr eine Beurteilung des Projektes ausreichend. Fir die weitere
Planung von Malinahmen und fur die Schaffung von neuen Lebensraumen sind jedoch die bereits
angesprochenen weiteren Studien vorgesehen, welche von der Oesterreichischen Kontrollbank
Aktiengesdlschaft festgeschrieben wurden. Diese sollen die Grundlage fir die optimale
Mal3hahmensetzung und damit zur Verhinderung des Aussterbens bedrohter Tierarten bilden.

48. Eine Studie der renommierten Organisation Bird Life Schweiz aus 2006 hat
konstatiert, dass den vorhandenen ,, Important Bird Areas’ nicht Rechnung
getragen wurde und die Bestandsaufnahme der Biodiversitat als

mangelhaft zu bezeichnen ist. Wieist dies mit geltenden Weltbank- und

OECD- Standards vereinbar?

Zu 48..

Die unterschiedlichen Gutachten verschiedener V ogel schutzgesdllschaften wie zum Beispid der NGO
Birdlife aus der Schweiz oder Doga Dernegi aus der Turkei wurden von den internationalen
Gutachtern gepruft und mit den Daten des Umweltreports verglichen. Dabel wurde festgestellt, dass
die Betrachtungsweise der NGOs zu eingeschrankt und zu sehr auf das Projektgebiet fokussiert ist,
ohne die anderen das Projektgebiet umgebenden Habitate in Betracht zu ziehen; darliber hinaus
wurden und werden zur Erganzung der Umweltstudie weitere vertiefende Forschungen angestellt.
Diese Ergebnisse wurden aufgenommen und sind in den TORs reflektiert, welche weitere vertiefende
Studien zu Fauna und Flora beziehungsweise zur Biodiverstét vorschreiben.

Die Weltstaudammkommission (WCD) wurde 1998 als unabhangiges Experten-
gremium von Weltbank und der World Conservation Union (ITUCN) eingesetzt.
Die WCD hat Richtlinien fir den Bau von Riesenstaudammen errichtet. Bei der
Evaluierung zahlreicher Dammprojekte kam die Kommission zu er schiitter nden
Ergebnissen. Stauddmme wirden haufig nicht die erwartete technische und
wirtschaftliche L eistung erbringen, gravierende 6kologische Folgen nach sich
Ziehen und sozial negative Auswirkungen nicht berlcksichtigen. So wurden
weltweit ca. 40 bis 80 Millionen M enschen nach dem Bau von Stauddmmen
vertrieben oder umgesiedelt, von denen viele keine Entschadigungen erhielten.
Viele weitere Millionen M enschen mussten eine schwer e Beeintr&chtigung ihrer
L ebensgrundlagen hinnehmen. Die Kriterien der WCD sehen daher unter
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anderem eine effektive Mitwirkung aller Beteiligten, die umfassende Prifung von
Alternativvarianten und den Erhalt von Existenzgrundlagen vor.

49. Entspricht das |lisu-Projekt den Empfehlungen der internationalen Weltstau-
dammkommission? Falls ja, aus welchen konkreten Dokumenten und
Prifberichten ist deren Einhaltung ablesbar (Bitte um konkrete Auflistung);

falls nein, warum nicht und welche Konsequenzen ziehen Sie daraus?

Zu 49..

Das gegenstandliche Ilisu-Projekt entspricht in den wesentlichen Punkten den Empfehlungen der
internationalen Weltstaudammkommission. Die Berticksichtigung dieser Empfehlungen ist unter
anderem aus folgenden Dokumenten ersichtlich: Environmental Impact Assessment Report (UEIAR)
inklusve Amendment zum UEIAR, Umsiediungsplan (URAP) inklusive Kulturgterteil und
Amendment, TORs und Berichte der internationalen Expertinnen und Experten.

Die geplante Umsiedelung der betroffenen Bevolkerung - in einer stark
patriarchal geprégten Gesdllschaft - wird Frauen in besonderen Ausmald treffen
und die ohnehin problematischen Geschlechterverhdtnisse zu weiteren
Ungunsten von Frauen und Méa&dchen veréndern.

50. Wurden beim Ilisu-Projekt gemal Weltbank- und OECD- Richtlinien
Frauenbelange gesondert untersucht? Falls ja bitte um Angabe der
entsprechenden Berichte und Studien. Falls nein warum nicht und welche
Konsequenzen ziehen Sie daraus?

Zu 50.:

Frauenbelange wurden beim gegenstandlichen Ilisu-Projekt gesondert und detailliert untersucht. So
gab es zahlreiche Fokusgruppenmeetings mit Gruppen bestehend aus Madchen und Frauen aller
Altersgruppen sowie zahlreiche Diskussionen mit Stakeholdern und NGOs aus der Region, die sich
fur Frauenbelange einsetzen (z.B. SELIS Women Consultancy Center, Diyarbakir; Metropolitan
Municipality of Diyarbakir Women Center for Research and Application, Diyarbakir; Women
Solidarity Center of Batman, Batman; KAMER Women Center Solidarity, Mardin; Turkish Society
of Women, Mardin; Women Platform, Batman). Details dazu konnen der bereits mehrfach
angesprochenen Website zum gegensténdlichen Projekt im dort angefiihrten Umsiedlungsplan (vor
allem dem Kapitel 2) entnommen werden. Darin wird auch auf die 2005 durchgefiihrte
soziobkonomische Studie ndher eingegangen.

51. Soferne Entschadigungen ausgezahlt werden, an wen werden diese
innerhalb einer Familie ausbezahlt? Werden Frauen entschadigt? Wenn
j&, in welcher Form, wenn nein warum nicht? Wurde unter sucht, welche
Konsequenzen dies flr Frauen und M adchen haben wird? Ist eine
Kooperation bzw. Unter stiitzung der Frauenhduser der Grolistadte der
Region geplant? Wenn ja, bitte um konkrete Angaben.

Zu 51.

Entschadigungen werden an den Besitzer ausbezahlt, welcher in den meisten Familien das
mannliche Familienoberhaupt ist. Frauen werden ebenfalls entschadigt, wenn sie ber Haus, Boden
oder andere Besitztiimer verfligen. Fur Frauen werden spezielle Informationsveranstaltungen und
Beratungsservices angebotenen werden. Es ist davon auszugehen, dass der tlrkische Bauherr bereit
ist, Vorschlége von Frauenh&usern auf Kooperation zu prifen.

52. Welche Garantien seitens des turkischen Staates oder anderer Ingtitutionen
liegen Thnen vor, dass die bei anderen, bereits realisierten tirkischen

Dammpr oj ekten aufgetr etenen verheerenden Folgen fur die Bevdlkerung

und die Umwelt beim Ilisu-Projekt nicht eintreten? (Bitte um Auflistung)

Zub52.:
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Das Projekt llisu ist das erste Projekt mit einer Exportgarantie der Republik Osterreich, bei dem ein
internationales Expertenkomitee die gesamte Bauphase, die Aufstauphase und auch eine
Monitoringperiode im Ausmald von mehreren Jahren nach dem Kraftwerksbau begleiten und
unterstiitzen soll. Weiters wird zum ersten Mal eine eigene Project Implementation Unit eingesetzt,
die sich mit den Auswirkungen des Projektes auf die Bevdlkerung, auf die Umwelt und auf die
Kulturgiter befasst und weitere Mal3nahmen plant und durchfiihren |&sst.

Der Birecik-Staudamm (Fertigstellung: 2001; beteiligte Firmen: Verbundplan und
Strabag) am Euphrat ist eines von vielen Beispielen, die zeigen, unter welchen
Bedingungen und mit welchen Auswirkungen Staudammprojektein der Turkei
realisiert werden. Die tirkischen Behorden haben die Umsiedlung von 30.000

Menschen damalsim Hinblick auf die Beteiligung der betroffenen Bevdlkerung
und die Verbesserung ihrer L ebensbedingungen als vorbildlich gelobt. Berichte
der Bevilkerung an inter nationale BeobachterInnen sprechen eine andere
Sprache: 18 Dérfer im Baustellengebiet wurden von Soldaten gewaltsam
geraumt; mehr als tausend Bewohnerlnnen eines Dorfes mussten vor den
steigenden Fluten fliichten und ihr Hab und Gut zurlcklassen, weil sie nicht
vorgewarnt wurden; die Graber ihrer Ahnen wurden geflutet statt verlegt; viele
Betroffene haben bis heute keine Entschadigung erhalten. Ahnliche Berichte
liegen von fast allen fertig gestellten Staudammprojekten in Siidostanatolien und
auch aus anderen Regionen der Tirkei vor.

53. Sind Ihnen diese Berichte bekannt? Falls ja, welche Konsequenzen leiten Sie
daraus flr das geplante Ilisu-Projekt ab? Falls nein, warum nicht?

Zu 53..

Die zum Tell negativen Erfahrungen anderer Projekte sind mir bekannt und werden in die weitere
Projektplanung fir Ilisu einflief3en, um dies zukiinftig zu vermeiden. Weitere Mal3nahmen sind das
gednderte Umsiedlungsgesetz, weiters die gednderten rechtlichen Grundlagen im Bereich der
Kulturglter, die Einsetzung des internationalen Expertenkomitees, die Einsetzung der Project
Implementation Unit und die Errichtung eines umfangreichen Beschwerdemechanismus.

54. Wurden beim Ilisu-Projekt, insbesondere vor dem Hintergrund der Wasser -

problematik in der Region und der geopolitischen Spannungen mit Syrien

und Irak in der Planungsphase dem internationalen Vdlkergewohnheits-

recht entsprechende rechtskonforme Konsultationen betreffend der zu

erwartenden grenzuber schreitenden Umweltbeeintr&chtigungen gefiihrt?

Falls ja, bitte um Angabe der entsprechenden Berichte und Quellen und

wieso beklagt der irakische Aulenminister in einem Brief an EU-

Kommissarin Ferrero-Waldner das Fehlen eben solcher Konsultationen?

Falls nein, welche Konsequenzen ziehen Sie daraus?

Zu 54. und 65.:

Bereits seit 2005 beziehungsweise 2006 finden zwischen den Vertretern der Tirkei, Syrien und dem
Irak Gespréche Uber das Euphrat-Tigris-Becken statt. Beide Anrainerstaaten haben umfangreiche
Informationen zum Projekt Ilisu erhalten, wobel die Tirkei betont hat, dass die konstruktive
Zusammenarbeit und der Dialog auch in Zukunft fortgefihrt werden sollen. Darliber hinaus wird im
Zuge der Umsetzung des Projekts der Konsultation mit den Unterliegerstaaten besonderes
Augenmerk gewidmet werden.

55. Wurden im Rahmen der Priifung des Projekts durch die Oesterreichische
Kontrollbank auch umfassend Alternativen zum geplanten

Riesenstaudamm gepr ift, wie dies der Weltbankstandard vorsieht? Falls

ja, mit welchem Ergebnis? Falls nein, warum nicht?
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Zu 33. und 55.:

Im Rahmen der Projektplanung wurden mehrere Alternativen zum derzeitigen Projekt geprft,
insbesondere eine Variante am Tigris bei Ilisu mit drei kleineren Staudammen (Umweltstudie
UEIAR Kapitd 2 und Amendment zum UEIAR Question 73). Dies geschah im Rahmen einer
umfangreichen Umweltprifung im Jahr 2005 und 2006, deren Ergebnisse auf der Homepage des
Projektes www.ilisu-wasserkraftwerk.com einsehbar sind. Die Birgerinnen und Birger von
Hasankeyf, llisu und der umliegenden Dorfer wurden ebenfalls in die Projektplanung einbezogen.

Der Nachteil dieser gepriften Varianten ist jedoch, dass eine ganzjahrige Wasserspeicherung und
daraus folgend eine ganzjahrige Stromerzeugung nicht moglich ist. Die wenig geeigneten
Alternativen wurden daher von tlrkischer Seite nicht weiterverfolgt. Der Bauherr hat sich im
Rahmen der Guterabwéagung — nicht zuletzt wegen der hdheren Speicherkapazitét und
Stromausbeute — fUr die vorliegende Variante entschieden.

56. Die Kontrollbank hat ein ,, Unabhéangiges Expertenkomitee" eingerichtet um
die Einhaltung der 150 Auflagen zu Uberwachen sollen. Der Vorsitzende
dieses ,, unabhangigen" Komitees ist Robert Zwahlen, der fur den
Schweizer Konzern Elektrowatt arbeitet. Elektrowatt ist an der Errichtung
zahlreicher Wasserkraftwerkein der ganzen Welt beteiligt ist, darunter
viele Skandalprojekte, wie z.B. der ber lichtigte Atatirk-Staudamm in der
Turkel, mit dokumentierten Fallen von Umweltzer st6rung und

M enschenr echtsverletzungen. Die meisten anderen Mitglieder des so
genannten ,, unabhangigen" Expertenkomitee stehen ebenfallsin
Naheverhéltnissen zu Kraftwerksfirmen oder staatlichen tirkischen
Institutionen. Das Expertenkomitee wurde zudem vom 6sterreichisch-
deutschen-schweizer Firmenkonsortium eingesetzt und kann daher nur als
befangen bezeichnet werden. Nach welchen Kriterien wird die OEKB bei
allfalliger Nicht-Einhaltung der Auflagen Sanktionen verhangen, wenn es
offensichtlich ist, dass das Expertenkomitee des Konsortium keine
unabhéngige Bewertung gewéhrleisten kann? Wird die OEKB eigene,
wirklich unabhéngige Expertinnen in die Region schicken? Wie werden
Kontrolle und Monitoring genau organisiert?

Zu 56..

Dr. Robert Zwahlen arbeitet fir das Unternehmen Poyry Energy, ein weltweit flihrendes Ingenieur-
und Beratungsunternehmen mit einer grof3en Erfahrung im Umweltbereich. Dr. Robert Zwahlen hat
zahlreiche kritische Gutachten verfasst und ist ein Experte im Bereich der Umwelt- und soziden
Auswirkungen von Staudammen. Unter den anderen Gutachterinnen und Gutachtern befinden sich
zum Beispid unabhangige internationale Expertinnen und Experten fir Archéologie und fir
Umsiedlung sowie Sozides mit jahrelanger Weltbankerfahrung. Seitens der Exportkreditagenturen
werden auch eigene Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter das Projekt Uberwachen. Details zur Kontrolle
und zum Monitoring sind in den auf der Website zum Ilisu-Projekt verdffentlichten TORs enthalten.

57. Welche Konsequenzen bzw. Sanktionen werden Sie / die OEKB Im Falle der
Nicht-Einhaltung der Auflagen (ToRs) durch die tirkischen Betreiber
einleiten? Wurdeim Vertrag der Exportkreditbanken mit den tirkischen

Betreibern eine vorzeitige Falligstellung (Ruckzahlungsklausel) der Kredite
vereinbart? Falls ja, bitte um Ubermittlung des entsprechenden Wortlauts

bzw. Inhalts. Ist genau festgelegt, wann die Riickzahlungsklausel wirksam

wird? Falls ja bitte um entsprechende Angaben.

58. Welche Geschaftshanken werden die Kredite fir das Ilisu-Projekt vergeben?

59. Wurde bei der OEKB um Refinanzierung der Kredite angesucht? Falls ja, von wem?
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Zu 57 bis 59..

Im Vertragswerk ist eine vorzeitige Félligstelung verankert. Die Riickzahlungsklausel wird bei
wesentlichen, nicht behebbaren Verstél3en gegen die nationalen und internationalen Standards
wirksam. Ich ersuche um Verstandnis, dass es mir aufgrund der besonderen
Verschwiegenheitsverpflichtung des 85 Abs. 6 AusfFG und des Bankgeheimnisses allerdings nicht
moglich ist, Details aus den Kredit- und Exportvertrégen bekanntzugeben beziehungsweise die
involvierten Geschéftsbanken zu benennen. Eine Weitergabe dieser Informationen wére nur
moglich, wenn die betroffenen Geschaftsbanken selbst in die Offentlichkeit gehen oder einer
Verdffentlichung der Geschaftsbeziehung zustimmen. Auch die Refinanzierung von Krediten durch
die Oegterreichische Kontrollbank Aktiengesdllschaft unterliegt dem Bankgeheimnis, weshalb ich
dazu ebenfalls keine Informationen erteilen kann.

60. GemaR OECD-Richtlinen kénnen flr Projekte, die als ,, erneuerbare
Energien” klassifiziert werden, giinstiger e Kreditkonditionen gewéahrt

werden. | st das llisu-Projekt in diese Kategorie eingeordnet und werden
gunstiger e Kreditbedingungen gewahrt?

Zu 60. und 64.:

Das Wasserkraftwerk Ilisu dient eindeutig zur Erzeugung erneuerbarer Energie und kann daher in die
hier angesprochene Kategorie eingereiht werden. Die Kreditriickzahlungsperiode betrégt ab
Fertigstellung 15 Jahre.

61. Ist Ihnen bekannt, dass beim vdllig veralteten Stromibertragungsnetz in der
Region des geplanten Ilisu-Damms Netzverluste von 20% auftreten,

wahrend der internationale Durchschnitt bei Netzverlusten nur 8% betragt?
Sind Sie nicht auch der Meinung, dass eine Investition in die Erneuerung

des Ubertragungsnetzes eine sinnvollere Investition warealsin den

geplanten llisu Damm? Hétten hierbel nicht Gsterreichische Firmen

mitwirken kénnen? Sind Ihnen diesbeziigliche Gesprache Osterreichs mit

der Turkei bekannt?

Zu 61..

Die in der Fragestellung angefuihrten Netzverluste sind nach den mir vorliegenden Informationen zu
einem wesentlichen Teil durch illegale Stromentnahmen bedingt. Ein scharfes Vorgehen bel diesen
Stromabnahmen wirde jedoch nur die sozial schwéchste Bevdlkerungsgruppe treffen und im
Endeffekt nicht zu Stromeinsparungen, sondern nur zu hoheren Anteilen an legalem Stromverbrauch
fuhren.

In der Turkei gibt es enorme, bisher ungenutzte Potenziale im Bereich
erneuerbare Energien. Allein fur die Windkraft wird das Potenzial auf 50.000 MW
geschétzt. Zum Vergleich: Das |lisu-Wasser kraftwerk hétte eine L eistung von
1.200 MW. Das in der Tirke im Jahr 2005 beschlossene Gesetz zur Forderung
erneuerbarer Energien wird von Energieexpertinnen und NGOs zwar als Schritt in
die Richtung bezeichnet, sei jedoch nicht ausreichend geeignet, um die hohen
Potenziale im Bereich Wind- und Sonnenenergie effizient und rasch zu nutzen.

62. Sind Sie nicht auch der M einung, dass eine K ooperation des Staates Osterreich
mit der Tlrkei auf dem Gebiet der erneuerbaren Energien tkologisch, sozial und
wirtschaftlich verniinftiger wére, als sich an einem umsitrittenen Riesenstau-
dammpraojekt zu beteiligen? Sind Ihnen Gespréache von dsterreichischen
Regierungsvertreterinnen mit der Turkei bekannt, um das grof3e Osterreichische
Know-how Osterreichischer Unternehmen im Bereich Okoenergien anzubieten?

Zu 62..

In Bezug auf den Ausbau der Windkraft hat die Tlrkei bereits Planungen gesetzt, wobel man
allerdings zum Schluss kommen musste, dass es derzeit technisch unmaglich ist, in der
gegenwartigen Netzkonstellation ein Wasserkraftwerk mit einer Kapazitdt von 1.200 MW durch
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hunderte von Windkraftradern zu ersetzen. Sollte dies versucht werden, wirde es zu ener
dramatischen Instabilitét, eventuell sogar zu einem sofortigen Zusammenbruch des gesamten
Stromnetzes im Grofdraum Anatolien kommen.

Sdbstverstandlich halte ich eine Kooperation des Staates Osterreich mit der Tiirkei auf dem Gebiet
der erneuerbaren Energien aus 6kologischen, soziden und wirtschaftlichen Griinden fir verntinftig.
Daher befiirworte ich ja auch die Beteiligung Osterreichs an einem groRRen Wasserkraftwerk zur
Produktion erneuerbarer Energie. Auch dartber hinaus gibt es bilaterae Gesprache mit der Tirke,
um das grof3e Gsterreichische Know-how 6sterreichischer Unternehmen auch im Bereich anderer
Formen der Nutzbarmachung erneuerbarer Energien anzubieten.

Stauseen produzieren durch faulende Pflanzen und Kohlenstoffzufuhr aus dem
Einzugsgebiet (Eutrophierung) Treibhausgase.

63. Ist Ihnen bekannt, dass Riesenstaudammpr ojekte nicht wie von den Errich-
tern behauptet als ,, sauber e Energiegewinnungsprojekte' zu bewerten

sind, sondern erhebliche negative Auswirkungen auf das Klima haben?

Zu 63..

Wie den bereits mehrfach genannten Dokumenten auf der Homepage zum Ilisu-Projekt enthommen
werden kann, it das Wasserkraftwerk Ilisu auf jeden Fall als saubere Energiegewinnungsquelle zu
bewerten. Die Auswirkungen auf das Klima sind vernachlassigbar, die Auswirkungen auf das
Mikroklima in der Region sind sogar leicht positiv. Da das Uberflutungsgebiet duRerst spérlich
bewachsen ist, wird es zu keiner signifikanten Entstehung von Treibhausgasen kommen.

Das llisu-Projekt ist eines der weltweit umstrittensten Projekte, was die befiirchte-
ten Konsequenzen fur Menschen, Kulturgiter und Umwelt betrifft. Auf der Home-
page der OEKB ist nun zu lesen, die Kreditlaufzeit sei ,, >10 Jahre" (Siehe: http://
www.oekb.at/control/index.html?id=1612737) Trotz wiederholter telefonischer
Anfragen von Mitarbeiterlnnen von NGOs war die OEK B nicht bereit, die genaue
Laufzeit des Kredites zu nennen. Sollte die Kreditlaufzeit 15 Jahre betragen, so
bedeutet dies, dass llisu einen Sonderkredit (laut OECD Kriterien) in der Sparte

» Erneuerbare Energieprojekte’ erhalten hat.

64. Wie viele Jahre betragt die Kreditlaufzeit fur das | lisu-Projekt seitens der
OEKB? Handelt es sich dabei um einen Sonderkredit (laut OECD Kriterien) in
der Sparte , Erneuerbare Energieprojekte' ? Sind Sie der Auffassung, dass der
Ilisu-Staudamm ein umweltfreundliches Projekt ist, das
Sonderrlickzahlkonditionen erhalten sollte?

Zu 60. und 64.:

Das Wasserkraftwerk Ilisu dient eindeutig zur Erzeugung erneuerbarer Energie und kann daher in die
hier angesprochene Kategorie eingereiht werden. Die Kreditriickzahlungsperiode betrégt ab
Fertigstellung 15 Jahre.

65. Sind lhnen die Stellungnahmen des irakischen Wasser ministers L atif Rashid
sowie des irakischen AulRenminister Hoshiyar Zebari beziiglich der bisher
volkerrechtlich notwendigen, aber noch immer nicht erfolgten Konsultationen

der TUrkei mit den Tigris-Anrainer staaten bekannt? Stellen die fehlenden
Konsultationen Ihrer M einung nach einen Bruch mit den fir die Vergabe der
Garantie zu erfillenden TORs dar?

Zu 54. und 65.:

Beraits seit 2005 beziehungsweise 2006 finden zwischen den Vertretern der Tirkei, Syrien und dem
Irak Gespréche Uber das Euphrat-Tigris-Becken statt. Beide Anrainerstaaten haben umfangreiche
Informationen zum Projekt Ilisu erhalten, wobei die Turke betont hat, dass die konstruktive
Zusammenarbeit und der Dialog auch in Zukunft fortgefihrt werden sollen. Dartiber hinaus wird im
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Zuge der Umsetzung des Projekts der Konsultation mit den Unterliegerstaaten besonderes
Augenmerk gewidmet werden.

66. Kennen Sie das Gutachten der renommierten Volkerrechtlerlnnen Prof.
Boisson de Chazournes, Prof. Crawford und Prof. Philippe Sands, in dem es
u.a. heilst:" ... appropriate efforts should betaken to be satisfied that Turkey
has provided full information to Syria and Irag in advance of a decision to
proceed, and that Syria and Iraqg have been provided with an opportunity to set
forth their views and, as necessary, to participate in meaningful and good faith
consultations. Such consultations should allow for an exchange of viewsin
which no party has closed its mind as to the concerns of the other" ?
Entsprechen die bisher diesbeziiglich gesetzten Schritte diesen
Empfehlungen?

Zu 66.:

Das erwahnte volkerrechtliche Gutachten von Prof. Boisson de Chazournes, Prof. Crawford und
Prof. Philippe Sands, in dem jedoch weder auf die erstellten TORs, noch auf die 2007
verdffentlichten weiteren Informationen eingegangen wird, liegt mir vor. Auch ich bin der Menung,
dass es wichtig ist, den Dialog zwischen Syrien, Irak und der Turkei fortzusetzen. Die bisher
gesetzten und von den Exportkreditagenturen ausdrticklich ermutigten Schritte entsprechen diesen
Empfehlungen und weisen in die richtige Richtung. Im Ubrigen verweise ich auf meine
Ausfiihrungen zu den Fragen 54. und 65.

67. In dem o.a. Gutachten heifdt es weiter: " Finally, (...), the possibility cannot be
excluded that a State agency or instrumentality which provides financial

support to a project that violates a rule of international law can itself giverise

to the international responsibility of the State of which the public body forms a
part." Ersehen Sie daraus die Gefahr, dass die Republik Osterreich fir die
Nichtbefolgung des Voélkerrechts seitens der Tlrke zur Verantwortung

gezogen werden konnte? Wenn nein, warum nicht?

Zu 67..

Ich gehe davon aus, dass die Beteiligung der Lander Osterreich, Deutschland und der Schweiz einen
positiven Einfluss auf eine volkerrechtskonforme Realisierung des Projektes hat. Die dafr
erforderlichen Grundlagen wurden jedenfalls, wie unter anderem aus meinen Ausfihrungen in
Beantwortung der vorliegenden schriftlichen parlamentarischen Anfrage ersehen werden kann, bereits
erfolgreich festgelegt.
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